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PODER JUDICIARIO DO PARA
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
PLANTAO JUDICIARIO DA COMARCA DE TUCURUI

PROCESSO N° 0801126-62.2024.8.14.0061

[Anulacdo e Correcao de Provas / Questdes, Classificagdo e/ou Preteri¢cao]
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

Nome: MUNICIPIO DE TUCURUI
Endereco: desconhecido

Nome: FUNDACAO DE APOIO TECNOLOGICO - FUNATEC
Endereco: Rua Pedro Vasconcelos, 2648, Sdo Jodo, TERESINA - Pl - CEP: 64045-375

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de tutela proviséria de urgéncia satisfativa de carater antecedente ajuizada por
MUNICIPIO DE TUCURUI em face de FUNDACAO DE APOIO TECNOLOGICO - FUNATEC,
estando as partes qualificadas.

A parte autora alega que a requerida foi vencedora da licitacdo para realizacdo do
concurso publico e que o tramite do concurso publico correu em sua normalidade até a aplicacéo
das provas. Entretanto, desde a aplicacdo das provas, a Requerida vem manipulando o
cronograma de modo que nunca apresenta os resultados nas datas previstas, tendo adiado o
referido resultado por diversas vezes. Dessa forma, busca-se a seara judicial para compelir a
requerida a cumprir os cronogramas de publicacao das fases e resultados do concurso publico.

Assim, pugna o autor, em sede de tutela antecipada de urgéncia, pela concesséao da tutela
provisoria de urgéncia satisfativa em carater antecedente inaudita altera com o fim de compelir a
requerida a publicar o resultado preliminar das provas objetivas em 24 horas da intimacgéo da
deciséo exarada e demais atos editalicios de acordo com o cronograma elaborado, sob pena de
multa cominatéria no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais) por dia de descumprimento da
decisé@o baseado no seu cronograma de publicacoes.

E o breve relatoério.
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DECIDO.
Processe-se o presente feito pelo Rito da Lei 9.099/95.

Quanto ao pedido de tutela de urgéncia, de acordo com o art. 300, do NCPC, a tutela de
urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Vé-se, pois, que 0 novo regramento processual civil exige, para a concesséo da tutela de
urgéncia cautelar e da tutela de urgéncia satisfativa (antecipagcdo de tutela) os mesmos e
idénticos requisitos, quais sejam, o fumus boni iuris e o periculum in mora.

Uma vez que a medida acaba por suprimir, de inicio, o contraditério, deve restar
devidamente claro ao magistrado o preenchimento das exigéncias legais, 0 que demanda
parciménia e equilibrio na analise do feito, sob pena de banalizacdo da medida.

No tocante ao requisito da relevancia do fundamento da demanda, deve ser entendido
como a existéncia de prova inequivoca, capaz de convencer o juizo da verossimilhanca da
alegacéo contida no pedido, ou seja, suficiente para fazer o magistrado chegar a concluséo de
gue a versao do autor € uma verdade provavel sobre os fatos, bem como de que ha chance de
éxito ao final da demanda.

Como cedico, a prova inequivoca nao € aquela que conduz a uma verdade plena,
absoluta, real, que, bem se sabe, é um ideal inatingivel, tampouco aquela melhor verdade
possivel (mais proxima a realidade), que s6 se obtém por meio de uma cognicao exauriente. Por
prova inequivoca deve-se entender aquela consistente, capaz de induzir o julgador a um juizo de
probabilidade, perfeitamente possivel em sede de cogni¢do sumaria.

No que tange ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, tal requisito,
para que reste configurado, faz-se necessario: a) que seja impossivel o retorno ao status quo
ante (dano irreparavel); b) que, mesmo sendo possivel o retorno ao status quo ante a condicdo
econdmica do réu ndo garante que isso ocorrera ou 0s bens lesados nédo sédo passiveis de
guantificacdo de maneira a viabilizar a restituicao integral dos danos causados (dano de dificil
reparacao).

Do exame dos autos verifico, em juizo de cognicao superficial e sumaria, que estao
presentes, nesse momento, 0s requisitos exigidos em lei para a concesséo do pedido de
antecipacao da tutela, haja vista que presentes nos autos provas hébeis a convencer o juizo da
probabilidade de que a alegacao seja verdadeira.

Isso porque os documentos que instruem a inicial indicam que a requerida tém cometido
reiterados descumprimentos do cronograma constante no edital, sem motivo ou qualquer
justificativa para tanto, causando inseguranca em mais de 25 mil pessoas que realizaram o
certame e aguardam o resultado.

No que tange ao fundado receio de dano irreparavel, vejo que, realmente, a demora na
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prestacéo jurisdicional poderd acarretar danos irreversiveis ou, ao menos, de dificil reparacéo a
parte demandante.

Ainda assim, o provimento postulado é reversivel vez que, em caso de posterior revogacao
ou cessacdao de eficacia, ndo ha empecilho para que as partes sejam repostas ao status quo ante.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 300, do Novo Cédigo de Processo Civil,
DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA ANTECIPADA e o faco para determinar que a parte
requerida divulgue em até 24 horas o resultado preliminar das provas objetivas e cumpra com os
demais atos editalicios de acordo com o cronograma elaborado. Em caso de
DESCUMPRIMENTO das determinagfes supracitadas, fixo multa diaria no valor de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) limitada até o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Intime-se a parte requerida acerca da liminar deferida.
Apos, redistribua-se o feito & Vara competente para demais determinacoes.

Serve o presente como CARTA DE CITACAO E INTIMACAO via postal com AR, mandado
elou carta precatoria.

Tucurui-PA, (data da assinatura eletrbnica).

(assinado eletronicamente)

Juiz (a) de Direito
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